ULTIMA DECADA N°46,JuLio 2017,PP. 117-146

LA “CASA DE LA AMISTAD ”: M ODOS DE
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EN JOVENES DE LA CIUDAD DE BUENOSAIRES
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RESUMEN

Este articulo analiza, desde una estrategia clisditmterpretativa, las experiencias de
construccién de un hogar propio en jovenes de i=ctnedios de la Ciudad de Buenos
Aires que se fueron a vivir con amigos. Entre Emuttados, se destaca que los amigos
constituyen un soporte afectivo fundamental, eriotda asociacion con los pares
permite afrontar el desafio de irse de la casalifantle origen y construir un hogar
propio. A su vez, la “casa de la amistad” se priaseomo un espacio de sociabilidad

juvenil que contribuye a la conformacién de la stibjdad.
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A “C ASA DA AMIZADE ”: M ANEIRAS DE CONSTRUIR E
SIGNIFICAR O LAR PROPRIO EM JOVENS DA CIDADE DE
BUENOSAIRES

RESUMO

Este artigo analisa, a partir de uma estratégidlitgiina - interpretativa, as
experiéncias de construcdo de um lar proprio erengwe classe média da Cidade de
Buenos Aires que foram morar com amigos. Entre essiltados, destaca que os
amigos constituem um suporte afetivo fundamentaduanto a associa¢cdo com 0s
pares permite afrontar o desafio de deixar a cadardilia de origem e construir um
lar préprio. Ao mesmo tempo, a “casa da amizadaprésentada como um espaco de
sociabilidade juvenil que contribui para a confogatada subjetividade.

PALAVRAS-CHAVE: TRANSICOES JUVENIS LAR - AUTONOMIA.

“T HE HOUSE OF FRIENDSHIP”: WAYS TO BUILD AND
MEAN THE OWN HOME IN YOUNG PEOPLE OF THE CITY OF
BUENOSAIRES

ABSTRACT

On the basis of a qualitative-interpretative stygtéhe article analyzes the experiences
of young middle class people living in a shareddeoiniom the City of Buenos Aires
during the process of building their own home. Agndime results, it is highlighted that
friends constitute a fundamental emotional suppdntle the partnership with peers
allows facing the challenge of leaving the origamily home and building a home of
their own. In turn, the "house of friendship" ipented as a space of youth sociability
that contributes to the conformation of subjectivit
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1. INTRODUCCION

En la actualidad la salida del hogar familiar dgem y la construccion
de un hogar propio resulta un proceso complejoopgado y contradictorio
(Ciganda y Pardo, 2014; Ferraris, 2015). En la &@iudie Buenos Aires
(CABA), al igual que en otras metropolis latinoaio@nas, acceder a una
vivienda es una de las dificultades que deben w@rogquienes se proponen
abandonar el nido. Los jéveResle generaciones recientes atraviesan su
juventud en un contexto histérico en el que hanemrgrlo las condiciones de
acceso a una vivienda para distintos sectores geldicion. El aumento del
precio de los inmuebles, la restriccion de los itwéd hipotecarios y el
incremento del costo de los alquileres, en un cémtde desregulacion del
mercado inmobiliario, son algunos de los factonss cpntribuyen a explicar la
agudizacion de esta cuestion durante los Gltimeg difiod (Baer y Kauw,
2016). Esta problematica se intensifica debidosamayores limitaciones que
afronta la poblacion juvenil respecto de la adplaa insertarse en empleos
formales, con acceso a la proteccion social (Bys&&rez, 2015; Ferraris y
Martinez Salgado, 2015). En este sentido, consiruitogar propio se presenta

como una carrera con obstéaculos y desvios.

2 En este articulo utilizamos los términos “los jées’ y “amigos”, entre otros, para
referirnos tanto a mujeres como a varones. Estasideamo desconoce los efectos
visibilizadores en cuanto a las cuestiones de gémes pueden tener los usos “los y
las”; simplemente, se toma a los efectos estitistic

% De acuerdo con el estudio de Baer y Kauw (201B)esel mercado inmobiliario y el
acceso a la vivienda formal en la CABA, mientrag @gn 2009 se necesitaban
8,5afios de ingresos medio para comprar un departante dos ambientes a
estrenar en un barrio de la CABA, en 2013 se régudrl,9. El mercado de alquiler
tampoco presenta un panorama alentador. El algoikmtio de un departamento
usado de tres ambientes se incrementd entre uny4ife57% entre el 2011 y el
2013; esto insumia entre un 30% a un 50% de urmisymbmedio de la CABA
(Reporte Inmobiliario, 2013). Un habito particuldel mercado inmobiliario
argentino que agudiza aln mas la problematicadwabital es el empleo del doélar
como referente para la cotizacion de los bienesliilmarios y la operacion de
transacciones de compra-venta.
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En Latinoamérica, una serie de investigacionesosdemograficas
destacan que, si bien bajo estas condiciones straegerta postergacion de la
salida del hogar de origen entre las generaciamentes, también se observa
un fenbmeno emergente, por sobre las variacioneslenalendario: el
crecimiento en la formacion de hogares no fam#iaesto es, unipersonales u
horizontales (compartidos con amigos o comparieres),particular entre
jovenes con mayor nivel educativo (Ciganda y Pagfd4; Echarri y Pérez
Amador, 2007; Ferraris, 2015). En la CABA, el Obséorio de la Juventud
(2016), a partir de datos de la Encuesta Joven gadatla poblacion de 15 a 29
afos, expresa estas tendencias regionales a oisa@l IDe acuerdo con su
infografia, si bien solo el 10, 7% de los jovenas tienen entre 15 y 19 afios
vive fuera del hogar de origen, este porcentajeeatena 39,8% entre los
jovenes de 20 a 24 afos y alcanza al 67,2% de epliggnen entre 25 y 29
afos. Mientras 1 de cada 3 (36,4%) se fue a vivppaeja (con o sin hijos), 2
de cada 3 (63,6%) viven solos, con amigos u otaoslifares. Cabe advertir
gue, entre aquellos que finalizaron sus estudioanskarios, el 71% se fue a
vivir bajo estas modalidades, y solo el 29% formdagar en pareja (con o sin
hijos); en cambio, entre quienes no completaraosesstudios, mas de la mitad
se junto con su pareja o formé un hogar famili&;3%o), y el resto (43,7%) se

fue a vivir solo, con amigos u otros familiares.

En este marco, el objetivo del presente articul@»gsdorar, desde la
perspectiva de sus protagonistas, los modos ddrowng significar el hogar

propio conformado con amigos.

A partir de una estrategia cualitativa-interpretathasada en entrevistas
en profundidad orientadas biograficamente, nosndetes en los relatos y las
experiencias de 20 jovenes de familias de sectoszBos de la CABA que se
fueron de su casa de origen a vivir con amigosngCdonstruyeron este tipo
de hogar propio? ¢Qué rol cumplen los vinculos méstad en el en este

proceso? ¢Cdmo son los arreglos de convivencia@ giQuificaciones asume
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la “casa de la amistad” en la experiencia juvelbdiperspectiva analitica de la
individuaciérf brinda herramientas productivas para abordar sperencias
juveniles. En particular, consideramos las nociones de ‘$egt “pruebas” y
“reflexividades” (Martuccelli, 2007) para analizam los relatos biogréficos,

los modos de construir y de significar un hogapo

De acuerdo con Martuccelli (2007), los “soporte$éetivos, materiales
y simbdlicos— constituyen medios por los cualemdividuo enfrenta distintas
“pruebas” sociales y llega a “sostenerse” en eldouies imposible pensar en
un individuo sin un conjunto de soportes, dadomjogun individuo se sostiene
solo. Estos soportes pueden presentarse tanto rieranactiva (movilizados de
modo consciente por el sujeto) como indirecta ocpasciente (en tanto
consecuencia colateral de su entramado socialsyeexial). Las “pruebas”, por
su parte, consisten en “...desafios histéricos, buoeite producidos,
culturalmente representados, desigualmente diglobuque los individuos
estan obligados a enfrentar en el seno de un moestructural de
individuacion” (Araujo y Martuccelli, 2010: 83). As los individuos
“...constituyen un entorno existencial combinandoac®lines u objetos,
experiencias o actividades diversas, proximasamés, que, en la ecologia asi
constituida, van o no a dotarse de significacioalesolutamente singulares”
(Martuccelli, 2007:81). Este “tejido existenciatgcial elastico” configura “su”
verdadero mundo, que cobra especial resignificagipartir del relato que los

individuos logran elaborar sobre él.

* Esta perspectiva se centra a nivel del individamaliza la vida social —asi como los
principales cambios societales— a partir del imbivi y sus experiencias
(Martuccelli, 2007; Singly, 2009). El interrogantpie orienta esta propuesta
analitica gira en torno “al tipo de individuo que estructuralmente fabricado por
una sociedad en un periodo histérico” (Araujo ytMecelli, 2010: 83).

® En el contexto argentino, las investigacionesedeipo de Di Leo y Camarotti (2010
y 2016) constituyen una referencia ineludible dedstudios socioldgicos sobre los
soportes y las pruebas que intervienen en los posade individuacion, en particular
de los jévenes
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En este articulo planteamos que, si bien el apayulifir resulta cada
vez mas fundamental en el acceso a una vivfertala experiencia juvenil de
sectores medios las asociaciones y ayudas enge gargeneracién, como por
ejemplo los amigos, constituyen un soporte fundaahgpara enfrentar la
encrucijada entre el deseo de “irse a vivir solehtendido como “irse de la
casa de origen”- y la dificultad de concretarlox@era individual por razones
econdmicas. Sin compromisos familiares asociadds &ida adulta, con
“crédito temporal y social” (Margulis y Urresti, 98), en estos jovenes de
sectores medios los amigos constituyen la “fanaliahoc”, con quienes se
juntan, se encuentran y comparten su experiendidiamma. A explorar tales

arreglos de convivencia juveniles se orienta edgmee articulo.

2. TRANSICIONES EN LA EXPERIENCIA JUVENIL

Todas las sociedades producen un sistema de enaasa segun la
edad, es decir, compartimentan la experiencia teahpdal de los sujetos en
periodos de vida y definen grupos de edad a losatyiiyen propiedades. La
edad, junto con el sexo, es base —0 materia signié— de clasificaciones
sociales y estructuraciones de sentido; de modaaglzecategoria etaria resulta
significativa porque su uso conduce a un marco efgidos (Feixa, 1998;
Margulis y Urresti, 1996). Ahora bien, cada socteda época— tiene sus
propios modos de ordenar la temporalidad y prodyrtipos de edad o etapas
de la vida. Los grupos etarios son “... un constructalelado por la cultura,
cuyas formas y contenidos son cambiantes en etiesEn el tiempo y en la

estructura social” (Feixa, 1998: 16).

El tiempo biografico de la juventud constituye @wxgeriencia temporal

particular, en tanto supone una referencia a la etdendida como un dato

® En relacién con la intervencién de las redes fanei$ en el acceso a la vivienda de
familias de sectores medios, pueden consultargt @mtexto argentino los trabajos
de Cosacov (2014) y Di Virgilio y Gil y de Anso (&%).
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duro y objetivo que surge del posicionamiento chagico. Como caracteristica
general, los jovenes disponen de un “crédito tealparas extendido que el de
las generaciones mayores (Margulis y Urresti, 20@3: Margulis y Urresti
(2008) postulan la categoria “moratoria vital” paraferirse a esta
disponibilidad de tiempo diferencial que supone eonjunto menor de
compromisos asumidos y, por ende, una forma dednabli presente menos
condicionada y determinada por decisiones antafiof2e acuerdo con los
autores, esta condicion existencial —que se delévia edad— nos habla de un
modo de situarse en la vida, en la que ésta apacgue breve, “a estrenar” y
en proceso de construccion. En este sentido, lariexgia de los sectores
jovenes se distingue de aquella de los no joveardgse quienes “... el abanico
de posibilidades de realizacion personal y de padoces vitales esta reducido
por la serie de acontecimientos que se ha idoatsteindo con cada eleccion
realizada y tiende a cerrarse con el paso de los’dMargulis y Urresti, 1998:
10).

En este marco, ser joven también involucra unaemempcia historica
particular, la de su generacién, en la medida gnertuna edad y no otra
implica haber sido socializado en un momento histédeterminado con una
configuracion social especifica (Mannheim, 19933 particularidad de los
jovenes como actores historicos radica en el hdehser “nativos del presente”
(Urresti, 2011). Los jovenes se incorporan a laestad en el presente, y en él
construyen sus mundos de vida: forman su pers@uglidonfeccionan su
cultura y organizan su mundo perceptivo y sensilhle. generacion de
pertenencia “... no es una simple coincidencia eiedaa de nacimiento, sino
una verdadera hermandad frente a los estimulosndeépoca” (Margulis y
Urresti, 1998: 26).

" Los autores construyen este argumento en dialogoet texto de Bourdieu “La
‘juventud’ es sélo una palabra” (2000) para engatique la “juventud” no es sélo
una construccién discursiva cargada de valoresa Bampliar este debate, véase
Margulis y Urresti (2008).
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La construccion social de las etapas de la vithaeska base de la edad
también involucra un sistema de promocion, estaes,serie de pasos o vias
gue conducen, socialmente hablando, de un edadoadaEn particular, la
transicion a la vida adulta remite a un pasaje teaip-social y culturalmente
definido— que lleva desde la infancia hacia la @®dul En las sociedades
occidentales contemporaneas, este proceso supormnkzepcion de dos
segmentos diferenciados: la adolescencia y la judertEsto quiere decir que,
en lugar de pensarse como un rito de pasaje, aiti@n a la vida adulta se
establece como una experiencia temporal particgler, procesada por la
historia y la cultura, configura una nueva etap#éadeda (la juventud) a la que

se le atribuyen estatus y roles sociales espesifico

Este proceso de invencion de la juventud comoaetipla vida tiene
coordenadas socio-histéricas precisas: se desaanllos paises occidentales a
finales del siglo XIX, en el marco de los proceses modernizacion de las

“

sociedades europeas, en relacion con la expuld® los jovenes del
mercado de trabajo, la extension de la escolaratdigatoria y del servicio
miliar, la nuclearizacion de la familia y el surggmto de entidades
especialmente orientadas a la juventud” (Feixa, 8199). Bajo estas
condiciones, este segmento de edad comienza eostngente reconocido
como un grupo que goza de un “periodo de permmiVidue media entre la
madurez psicofisica y la madurez social, y que istmm€n una preparacion
progresiva hacia la vida adulta. Se trata de wil@gio para ciertos jovenes —
aguellos que pertenecen a sectores sociales estadite acomodados— que
pueden dedicar un periodo de tiempo al estudio stepgar exigencias
vinculadas a un ingreso pleno a la madurez soemlsu sentido econémico,

laboral y reproductivo (Margulis y Urresti, 1998).

Asi, mientras la madurez psicosexual distingu@sajévenes de los
nifos, este periodo de “moratoria psicosocial” K&on, 1976) los diferencia

del “adulto” como categoria de reconocimiento doaifinido bajo estas
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coordenadas epocales como “alguien que ha estdblggivida al margen de su
familia de origen, que se auto sustenta, que hatiteido su propia familia,
gue tiene hijos, que ha definido exitosamente wEspe prepararse para ello—
un destino laboral” (Urresti, 2003: 3). De este mokh transicion a la vida
adulta se presenta como un proceso de integracmal protagonizado por un
nuevo segmento de edad —los jévenes— y compuestanao serie de vias
sociales que, a medida que se transitan y se ctanpt®nducirian a la adultez:
del estudio al trabajo, de la dependencia econdfarodiar a la independencia
econdmica, del hogar de origen al hogar propiajrde conformacion afectiva
experimental a una pareja definitiva y, por ultirde,ocupar el lugar de hijo a

ocupar el lugar de padre.

Este modo de concebir la juventud como un pericglandratoria y
preparacion para la vida adulta se remonta a laein€ia que la psicologia
evolutiva ejercio en los inicios de la perspecteaioldgica y, en particular, al
enfoque funcionalista de los ciclos vitales. Estdogue tuvo particular
influencia en los primeros estudios socio-demogo&fisobre el proceso de
transicion a la vida adulta. En oposicion a estrddje de la juventud como
periodo de espera, se desarrollaron los estudm®eqms sobre identidades y
culturas juveniles que destacaban el caracter ptivdude los jovenes como
nueva generacion: un grupo de edad que participasgorocesos de creacion y
circulacion cultural, en tensién con el mundo deddultos. Estos estudios han
criticado al enfoque funcionalista de los ciclogakis por su caracter
adultocéntrico, en tanto la juventud seria con@biesde un caracter negativo,
como un estatus incompleto y provisional sOlo esfalker positivamente en
funcion de la asuncién de roles propiamente ad(#tose otros, Chaves, 2010;
Krauskopf, 2007; Reguillo, 2000).

Por otra parte, desde la mitad de la década de, E570n contexto de
globalizaciéon del mundo de vida y del sistema epunoO, una serie de

investigaciones cuestionaron el enfoque socio-defficg clasico y
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comenzaron a analizar el proceso de transicion sida adulta desde la
perspectiva del propio sujeto (Casal, 1996; Furlpr@artmel, 1997; Galland,
1995). En su conjunto, estos estudios plantearardasidad de desarrollar una
perspectiva mas socioldgica sobre el tema de fsitid@n que considere tanto
los factores macro como microsociales que configlas multiples trayectorias
posibles. Esta perspectiva, conocida como “socialog la transicion”, suele
referirse a la “transicion a la vida adulta” enm#ros de “transicion a la
emancipacion familiar plena”, para distinguirse dehcepto psicologisista de
la vida adulta (como sin6bnimo de madurez). Estaadairdefine la juventud
desde el enfoque biografico como un “tramo dentolad biografia, que va
desde la emergencia de la pubertad fisica hastadtguisicion de la
emancipacion familiar plena” (Casal, Merino y Quisa2006: 28). Desde
aqui, el estudio de la transicion se deriva deldéstde la juventud, es decir,
del abordaje de ese tramo de la biografia, en dande los “itinerarios” y
“trayectorias” que describen sus protagonistas -@genes— hacia la
emancipacion familiar plena. De acuerdo con ediegee, la transicion juvenil
involucra una articulacion compleja de procesos fa@nacion, insercion

profesional y emancipacion familiar.

En la sociedad contemporafdas procesos de transicion juvenil se han
visto profundamente alterados. Con esto nos referinque esa serie de pasos
0 vias que conducirian, socialmente hablando, deedad —la infancia— a otra
—la adultez— atraviesan un proceso de rearticulagignificativo a partir de la
década de 1970. Tanto en Europa como en Latinoeaméldos estudios
especializados sefalan que las etapas que en dedades modernas se
manifestaban como determinantes trayectos de phsaja la vida adulta —
trabajo consolidado, hogar propio, familia e hijosr la actualidad se

prorrogan, se interrumpen e incluso llegan a desdstarse (Casal, 1996;

8 Esta sociedad marcada por la incertidumbre habideci maltiples nombres:
“posindustrial”, “modernidad radical”, “segunda neodidad”, “posmodernidad”,
entre otros.
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Furlong y Cartmel, 1997; Galland, 1995; Reguill®99). Las trayectorias
biograficas de los jévenes evidencian una flexahidion de las normas en
cuanto al tiempo social y las secuencias de lositeseque configuran el
modelo de transicién a la vida adulta (Coubés ytetem 2004; Mora Salas y
Oliveira, 2009). En términos generales, estos @sudestacan la mayor
permanencia en el sistema educativo, la compléfinaclel paso de la
educacion al trabajo, dadas las dificultades pagsat una insercién laboral
estable, y la postergacion en la edad de estahpecejas y tener hijos (Bendit
et al., 2008; Davila y Ghiardo, 2005 y 2012; Rob@®16). Estos cambios en
las trayectorias de los jovenes se vinculan comuava estructura social
marcada por las tendencias hacia la incertidumblige wulnerabilidad y, a la
vez, con las transformaciones socioculturales dga@ los procesos de

individualizacién del curso de vida (Galland, 2001)

Ahora bien, mientras en sociedades relativamemmolgéneas la
experiencia de esas transiciones juveniles termderiger similares para todos
los miembros de cada generacién; en sociedadegudéss, tanto en términos
socioecondmicos como culturales o regionales, sseptan transiciones
distintas que podran variar en sus modalidadedogidades de acuerdo con las
presiones materiales y las pautas culturales guiase esté expuesto (Balardini
y Miranda, 2000; Davila y Ghiardo, 2012). Al resfpecentre las primeras
investigaciones referidas a Latinoamérica, FigugDBPAL, 1998) subraya la
existencia de dos modelos de emancipacion claramdiferenciados en su
calendario segun el nivel socioecondmico. De a@ueoth este autor, el retraso
de los jovenes provenientes de familias con maymesrsos convive con la
emancipacion temprana para los jovenes de estrajos. Por ello, hoy en dia
se prefiere hablar de juventudes, en plural, agies de juventud y de

transiciones en lugar de un modelo Unico estaratimiz

En el caso de los jévenes pertenecientes a famdiéiasectores medios y

medios-altos, consideramos que la nocién de “moseasocial”’, tal como la
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conciben Margulis y Urresti (2008), constituye tnesramienta analitica valida
para referirnos a sus experiencias vitales. Regqdtible plantear que estos
jovenes con mayores posibilidades econémicas modisponen de un “crédito
temporal” significativamente mas extenso que eladegeneraciones mayores,
sino que, ademas, atraviesan una etapa de “maratodial’, es decir, un

periodo mas prolongado orientado a la capacitaci@nexperimentacion en el
gue se postergan las responsabilidades tradiciemé¢masociadas a la vida
adultd. En este articulo, nos enfocamos en las expesgnmte estos jovenes de
sectores medios, entre quienes se conjugan la ton@araital” y la “moratoria

social”, y analizamos como este tipo particularcdadicion juvenil interviene

en los modos de construir y significar un hogapmo

3. ESTRATEGIA METODOLOGICA

Los resultados aqui presentados forman parte denwestigacion de
mayor amplitud sobre las experiencias juvenilesaliela del hogar de origen y
construccién de un hogar propio en Buenos Aireserifbque metodoldgico
utilizado es cualitativo-interpretativo. Al privder la percepcion de los actores
y la comprension del sentido de sus practicas désdeerspectiva de los
participantes (Sautu, 2004), esta estrategia eepélttinente para explorar las

vivencias de los jovenes e indagar sus modos ddisay el hogar propio.

El universo de estudio se circunscribio a varonesujeres jovenes de
familias de sectores medios de la CABA. Las ingasiones en la Argentina
caracterizan a estos sectores por sus niveles sedionedios-altos de
instruccién (Sautu, 2016; Svampa, 2001),y por po die ocupacion laboral, ya

sean duefos de pequefas empresas, profesionatesp$éy jefes, trabajadores

® Cabe advertir que emplear la categoria de “mdeatsocial” para analizar
experiencias de los jovenes de sectores medioglipsialtos no implica definir a la
juventud como periodo de preparacion, sino destquar entre estos jovenes, se
evidencia una tendencia a postergar ciertos ralesi@los a la vida adulta, como la
formacion de una pareja y una familia propia.
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administrativos o de comercio (Benza, 2016; Sau20]16).Decidimos
detenernos en este grupo social ya que los estadas-demograficos locales
advierten en ellos las tendencias de cambio ytragisa mayor presencia de

arreglos de convivencia horizontales.

A los fines metodoldgicos, consideramos joveresettores medios a
quienes han alcanzado un nivel educativo igual yomal del colegio
secundario completo, cuyos padres poseen trabagpsmeddia o alta
cualificacion y cuyo nivel educativo también esaiga superior al del colegio
secundario completd Asimismo, si bien esta categoria “uventud” defim
grupo de edad, no se la puede demarcar con laitedague suponen los
criterios etarios; como ya sefialamos, sus limitesvariables y sus fronteras
son sociales antes que meramente etarias. Enesdigos los criterios de edad
para enmarcar el periodo de la juventud son coimees, es decir, estan
socialmente construidos. En la Argentina, tanttNE)EC como la Direccion
General de Politicas de Juventud establecen lotge$irde la etapa joven entre
los 15 y los 29 afios. Dentro de esta franja, djggn tres subgrupos: 15 a 19,
20 a 24 y 25 a 29. Mientras el primero define a“molescentes”; los dos
siguientes, a los “jovenes”. Aqui adoptamos comivarso de observacion
privilegiado al segmento de edad comprendido dage€0 a 29 afos, aunque

sin excluir la posibilidad de incorporar otros atpalel trabajo de campo.

La principal técnica de recoleccion de datos istidsen la entrevista en
profundidad orientada biograficamente. Esta heeatairesulta pertinente para
registrar los discursos de los actores acerca slexqueriencias, percepciones y
valoraciones, y reconstruir los significados que faropios protagonistas

construyen de los sucesos de su vida (Sautu, 2@04jabajo de campo se

19 Respecto del régimen de escolaridad, en la CABifisi el nivel primario a partir
de los 6 afios de edad, e incluye un total de gietdos. Luego de los 13 afios
comienza el ciclo denominado secundario, que cumariaun total de cinco afios. A
partir de los 18 afios comienza el ciclo superinc{ario) o universitario (Ferraris y
Martinez Salgado, 2015).
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realizé en dos etapas. La primera se desarrollé évg meses de septiembre y
diciembre de 2013; la segunda, entre septiembreigntbre de 2014. Con una
duracién aproximada de dos horas, las entrevistasganizaron a partir de ejes
tematicos que giraban en torno a las experiencias gignificaciones de los
jovenes sobre el proceso de salida del hogar deroy la construccion de un
nuevo hogar. Estos ejes no eran restrictivos sir® mas bien funcionaban
como disparadores para la conversacion. Cuandeadigaron en los hogares
actuales de los jovenes, también se efectuaronnauosenes de las

caracteristicas de la vivienda y del barrio dedessiid™.

La investigacidon se sustenta sobre la base denuestra intencional,
conformada a través del método bola de nieve. Selemos casos que
consideramos tipicos 0 representativos; no buscamepsesentatividad
estadistica de la poblacion general de la cualipnen los entrevistados, sino
comprender los modos en que los actores atraveegagriencias. La cantidad
de informantes se establecié siguiendo el crited® saturacion de la
informacién. Dentro de este marco, la muestra quealiformada por 20
jovenes—10 varones y 10 mujeres—, que tienen @atre29 afios, y se fueron
de su hogar de origen entre el 2009 y el 2013. §twojévenes entrevistadds
han cursado carreras universitarias; la mayorigptatmsus estudios, y algunos
—los mas jévenes— contindan cursando; varios deqles finalizaron la
universidad iniciaron estudios de posgrado. En touansu situacion laboral,
todos son activos, perciben ingresos y se desempaii@mpleos afines a sus

estudios, ya sea en el Estado, en empresas privadaganizaciones no

' Cabe advertir que, si bien priorizamos el abordaitativo, el trabajo de campo ha
sido complementado con fuentes secundarias de tear&uantitativo para
determinar ciertas caracteristicas educativasrddédm y familiares de los sectores
juveniles de la CABA Yy describir las condiciones ateso a la vivienda en la
Ciudad. Esta caracterizacién resultd (til para @fpar el universo de estudio y
conformar la muestra intencional.

12 para proteger la identidad de los informantes, ificachos de forma aleatoria los
nombres, respetando el género de cada uno de ellos.
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gubernamentales, o de forma independiente. Resgdecsa situacion afectiva,
ninguno de estos jovenes esta casado ni tieneyhippmitad esta en pareja. En
relacién con la situacién laboral de sus padregirels son duefios de Pequefias
y Medianas Empresas o directores en estudios destabjuridicos propios;
varios se desempefian como empleados administr&ivesipresas privadas o
instituciones estatales y algunos ocupan alli pgegrarquicos. Estos padres

son duefos de la vivienda que habitan en la CABA.

4. EXPERIENCIAS DE CONSTRUCCION DE UN HOGAR CON AMIGOS
LA LLEGADA A LA VIVIENDA

Al explorar como estos jovenes de sectores medaiostiyen un hogar
propio, advertimos que los amigos conforman un d&sip relacional”
(Martuccelli, 2007) fundamental para afrontar etafe®o de abandonar la casa
familiar de origen, no solo por el apoyo emocionafectivo, sino también por
el apoyo material que representan para consegairviuienda y gestionar el
hogar. En estos casos, el alquiler resulta la fggredominante. Nicolas relata
gue con sus dos amigos optaron por “vivir juntasgoie los tres se querian ir a
“vivir solos”. Al respecto, Tomas cuenta lo sigun

Esto empezdé como un proyecto hace un afio y medis, onmenos.
Nosotros nos conocemos, somos un grupo de amigssliebhace cinco
afos que jugamos al futbol. Y nos empezamos arjwata otros que
MAs 0 menos se conocian y se armo un grupo deeafopartir de ahi,
siete u ocho, nos empezamos a hacer mas amigosespdesiete u ocho,
ahora somos tres aca, que vivimos, que se dio lcpi@epasado, mas o
menos seis teniamos ganas de vivir solos. Entomg@sos, bueno,
“solos” solos no se podia porque es muy caro. Ypawscio una buena

posibilidad, por ahora, de vivir con alguien: diges 0 de a dos. En ese
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momento, eran tres porque, bueno, éramos tresiBa@s queriamos ir

justo en el mismo momento. (Tomas, 24 afios)

La salida de la casa de origen se presenta corpomyacto colectivo en
el que confluyen las expectativas de autonomiaukings y en el que la
vivienda se consigue mediante un tipo de alianzanili Los amigos operan
como soportes relacionales confesables; al igualapurre con la pareja, las
relaciones de amistad configuran “... un refugio cpfaerza nuestra seguridad
y autoestima, y que permite a tantos otros enfréosaperiodos dificiles de la
vida” (Martuccelli, 2007: 93). Clara explica queatiia un tema de gastos, no
me daba la guita [el dinero] para irme sola de ininghodo”. La dificultad no
residia Unicamente en conseguir una casa, sinoiéamen equiparla y
sostenerla en el tiempo, teniendo en cuenta lo®sasensuales que implica
alquilar. Al hacerlo en conjunto, se “amortizabda$ gastos y, si un mes
alguno no podia pagar, se ayudarian, sefiala Magsiel.le ocurrié a Nicolas,
guien trabajab&ee-lancey durante un mes no tuvo ingresos suficientes. $Ante
de mudarse, Nicolas sabia que esto podia ocuetio gentia que, de alguna
manera, “eso era parte del aprendizaje” y contabaet apoyo de sus amigos.
“Y fue lo que paso, un mes no tuve la plata y geeldi prestada a un amigo de

los que vive conmigo”, cuenta.

Este modo de salida del hogar se caracteriza par asociacion
econdmica Yy residencial: los jovenes compartengastos del contrato de
alquiler y los gastos domésticos. Como sefiala Tprlslquiler se torna
colectivo: “nos dividimos los gastos entre los trdd contrato de locacion
también estaba “a nombre de los tres. Se decidié pasa compartir
responsabilidades”, indica el joven. La inmobikamediante la cual se hizo la
transaccion les pedia: “dos garantias comprobani€3apital Federal, un mes
anticipado, uno de depésito y uno de comision”.&0ategrante del grupo puso
en comun la suma de dinero solicitada que le qoorelia. Si alguno “se

bajaba”, el proyecto de mudanza “se caia”, comtadaNicolas. En el caso de
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Tomas, él puso todo el dinero inicial. “Los chicoe lo fueron devolviendo.
Pero no me dieron la plata directo; se iba devotleeen que yo no pagaba
otras cosas”, aclara. Para aquellos que no contzadrama garantia propietaria
requerida por las inmobiliarias, asociarse tambéa la posibilidad de
obtenerla. Agustin, por ejemplo, sefiala que él meseguia garantia, pero
“alguien puso la cara por ese tridente magico cuiébamos conformando y

todos lo afrontamos con la responsabilidad quereglicaba”.

Los jovenes entrevistados movilizan sus ingreso®n@uicos
individuales pero, en lugar de recurrir directaraesdtmercado, se asocian con
otros jévenes para “poner en comun” los recursemd@uicos de cada uno.
Esta movilizacion de soportes materiales (la ataidilaboral) y afectivos (los
amigos) es lo que les permite hacer frente al @esd construir un hogar
propio. La salida de la casa de origen se lograiantslla articulacion de una
instancia asociativa —basada en relaciones afsctivarizontales—y otra
mercantil; a su vez, las operaciones mercantilgsedravesadas por el apoyo
horizontal y la l6gica colaborativa entre pareslidgar de acudir a sus familias
de origen, estos jovenes recurren a sus amigos,‘esomanos de generacion”
con quienes se comparte la temporalidad sociaby yopgeneral el sector social

de origen, para resolverla encrucijada de formpeaiva.

Si bien el factor econémico resulta clave pararetgela asociacion, lo
cierto es que este modo de residencia “asociafgaonstruye sobre la base de
relaciones afectivas horizontales, caracterizadasapconfianza y la intimidad,
con quienes se compartieron espacios de sociabitjda preexisten al arreglo
de convivencia y lo condicionan. Nicolas, por ej@m@abandoné “el nido” a
los 23 afios, junto a dos amigos “de la misma eaaué que fuimos al jardin,
al primario y al secundario”. El cuenta que eramitps de toda la vida” y
formaban “un tridngulo equilatero perfecto”. A jprade lo que tienen en
comun, aunan esfuerzos mancomunados para corggruitodo colectivo un

hogar propio. El apoyo mutuo, la interdependeni#me la particularidad de
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ofrecerles un manto de proteccién y, a la vez, satsfaccion de conseguirlo
por sus “propios medios”, como sefiala Tomas. Esgitderncia que el apoyo
horizontal, aunque es sin dudas un soporte imprei®be, no es significado

como dependencia sino como construccion de aut@nomi

Los costos involucrados en el proyecto de salidéadsasa de origen
fueron discutidos y calculados en grupo sobre lsebde las posibilidades
econdmicas de cada uno. Nicolds cuenta que, argesnudarse, “nos
juntabamos en la casa de alguno y veiamos cuaata pé gastaba en el
departamento: alquiler, expensa, si faltaban catmscocina, muebles, y
sumabamos las compras del supermercado, las médegragque eran para el
mes”. Sus decisiones en materia de vivienda, @goser individuales, resultan

de una deliberacion colectiva basada en la expeaigeneracional.

Paula y Clara recuerdan que acudieron a amigosnpc@os con
experiencia en “vivir solos con amigos”: “nosottasiamos una amiga, que
también vivia sola con dos amigas, entonces naédljamos para ver cOmo era
la idea. Y le fuimos preguntando las experiencas|ul era lo que por ahi nos
podia aconsejar’ (Paula).De esta manera, el grapantigos —futura unidad
doméstica— fijaba un “tope maximo” por personaigetiia alquiler, expensas,
servicios y comida, y en funcion de ello emprendibisqueda de la vivienda.
En general, el criterio siempre fue el mismo: uahitacion por persona. En
este sentido, sus decisiones, antes que meramaBomgicas, estan
enmarcadas en y constituidas por el entramadola@aees sociales de las que

forman parte.

El equipamiento del hogar también constituyé un@atacolectiva,
basada en regalos de la familia, el intercambiolgetos familiares usados y su
puesta en comun con los amigos. “Cada uno fue teexta de la casa de los
viejos lo que pudo y después, a medida que fueridni la posibilidad de
comprarse algo mejor o algo mas comodo, mas fuakidm iba haciendo”,
relata Manuel. “iMi casa es un gran rejunte de ontdn de cosas! Nada tiene
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gue ver con nada”, dice Clara. En este arreglo atevigencia, los objetos
usados son la norma porgque, como advierten loswstindos, asumir de forma
colectiva estas compras representaba una comglicdads bienes que pueblan
la casa de la amistad tienen una historia, provigleeotras casas familiares, les
pertenecian a tios, abuelos, padres o hermanasgu@ghdas, son una suerte de

casas collage.

Mi familia me regal6 la heladera, que era comorebfgma principal.

Después todo lo demas lo fuimos de rejunte [junfar])Yo tenia una

cama de dos plazas que también era una cama d, rieb, que habia
tenido mi hermana, que mi hermana después cuantode se llevo la
de mi mam4, que cambio la cama. Asi, vueltas, mgajuedé con la de
mi tia. Luli tenia una cama prestada por la hermangién, que se
habia mudado con el novio, entonces tenian loscdoss, le quedo

para ella. (Clara, 24 afios)

En suma, en la casa de la amistad, los lazos \ascéntre amigos
constituyen un soporte que permite afrontar el fileske abandonar el hogar
familiar de origen. Con los amigos se comparte rdingarantia propietaria,
objetos de equipamiento, informacién, contactoseentros y, a la vez, ellos
mismos constituyen medios para acceder a una d&efomo vemos a
continuacién, este “vivir solo con amigos” se cgafa como un espacio de
vida juvenil, de encuentros cotidianos, de intetgasy solidaridad. La casa

misma resulta asi un soporte para su construcaigets/a.

5. LA “FAMILIA AD HOC ”

Durante la adolescencia, el “grupo de pares” ctuygiun elemento
decisivo para la configuracion identitaria, en éanbnforma un espacio que
permite la intimidad emocional y la confianza; eh s adolescentes

comparten sus intereses, sus gustos y preferega@atablecen asi sus primeras
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identificaciones grupales (Krauskopf, 2007). Estgeupos de amigos
constituyen “espacios propios”, alejados temporateedel control y la
vigilancia del mundo adulto, que son centralesosnpkocesos de busqueda de
autonomia personal respecto de la familia de origeftos ambitos de
pertenencia heredados (Urresti, 2011). Ahora l@ete modo de estructurar la
amistad va perdiendo fuerza cuando se deja atéspa adolescente (Bidart,
1997; Gaviria, 2013; Krauskopf, 2007). Con las oespbilidades asociadas al
“mundo adulto”, tales como el trabajo y la famp@pia, el entorno afectivo de
las personas se va reconfigurando. De acuerdo cdartB(1997: 241), a
medida que se avanza en la edad, “... las relaciestas cada vez mas aisladas
las unas de las otras, se ve a las personas dearseparada y se funciona
menos

en grupo”.

Consideramos que en la experiencia histérica desegtvenes de
sectores medios, atravesada por la moratoria yitdcial, la amistad sigue
operando como un espacio propio fundamental pareotetruccion de la
autonomia. En la vida de estos jovenes, que vatarda la autonomia personal
como la experimentacion y el aprendizaje entre fpale amistad tiene
protagonismo por sobre la vida familiar, de tal eranque con los amigos se
construye un nuevo grupo de convivencia, una “fianaidl hoc”, segun Nicolas.
“Es casi como seguir viviendo con tus viejos penotiss viejos. Es como vivir
con tus hermanos, digamos, una cosa asi”, cuengity De algun modo, el
caracter afectivo de la casa de origen permeagarheobre la nueva casa de la

amistad se proyecta lo que ha sido vivido en la &wiliar.

Me parece que mudarme con amigos fue una especiengeageomo

una familia ad hoc, no sé como explicarlo...La dirgamue se genero
en la casa fue una cosa bastante familiar. Endeghliterminamos
reproduciendo algo muy parecido a lo que pasabaiarasa, solo que

con otras personas. Por ahi, eso era, era repetivieculo con Juani y
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con Manu, que no eran de mi familia... Era como paaegir sobre
esos vinculos, y que esos vinculos no eran taniageb como si
pasaba en mi familia, digamos. Si dos dias no \e&e&nar, Juani no me

iba a hacer ningun planteo; por ahi mi vieja sicghs, 28 afios)

Como sefialan los entrevistados, el grado de cadian intimidad
permite generar una “dindmica mas grupal’. La mutaaperacién no sélo
atraviesa la obtencion de la vivienda y el equigama del hogar, sino también
la administracion de los gastos y de las tareasrefgs. Estos jovenes no
forman hogares independientes dentro de una mismenda. La casa se
gestiona en conjunto y, en verdad, es ese arrégjoeeles permite emprender
la salida de la casa de origen. Tomas, por ejenspfiala que en el hogar “no
hay un jefe. Est4 bien dividido todo”. El relato M&olas enfatiza esta idea:
“nunca una decisién se toma individualmente, emdaida de lo posible, nos
esperamos a comer, hacemos actividades juntos..omosstres personas que
viven en una casa, digamos, Somos COmo un grupwigeesn una casa”. En
este marco, los mensajes del tipo “¢a qué horad®g“¢alguno cena en casa
hoy?, o “che, anoche no viniste, ¢, qué onda?” no/sios como obligaciones
o formas de control, sino como parte del compafieri® la fraternidad

construida.

La casa de la amistad se presenta como un hogade dmmstruir las
propias reglas de convivencia —en didlogo con Er®g de generacion y en
tension con los padres—, asi como un espacio paesmaer a valerse por si
mismo bajo una dinamica de juego y experimentacjoe contribuye a la
configuracion subjetiva del joven. En este sentida;onstruccion de un hogar
propio no refiere solo a irse de la casa familiaratigen, sino también a
construir un espacio intermedio, ludico y de labmia, donde practicar la

independencia y desarrollar su individualidad.

Pensamos que estas casas son una expresion matdnaldlica de la
amistad. En tanto espacio para la vida juvenihoglar propio conformado con
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amigos opera como un ambito de sociabilidad o dei&tidad”, en términos de
Maffesoli (1990) leido por Weiss: “La ‘socialidadestaca el revivir de la
comunidad, un actuar juntos guiado mas por la emagile por la razén (...) y
la importancia de elementos ludicos y dionisiagoslevibrar juntos de un neo-
tribalismo” (Weiss, 2007: 32). Sin embargo, estggaeios no se reducen a un
“puro vibrar juntos” de manera momentanea. ComeasWeiss (2007) en su
estudio sobre jovenes y bachillerato en Méxicaotam las conversaciones con
sus amigos como en sus ‘“dialogos internos”, losrég despliegan una
reflexividad sobre su propia vida, de manera tal elucontacto con esos otros
significativos abre posibilidades de autoconocidey expresion. En este
sentido, consideramos que los jovenes desarroltael eespacio intimo del
hogar importantes procesos reflexivos, de concencide expresion de si

mismos, que son fundamentales para su construictZatitaria.

A diferencia de los vinculos familiares, los parms generacidn
comparten “codigos”, experiencias y modos de pgraile apreciar y clasificar
gue son propios (Urresti, 2011). Los entrevistadiestacan que las decisiones
hogarefias son consensuadas, es decir, surgenedpdaencia compartida vy,
como tal, expresan aquello que los jévenes tiermercamudn: si “no hay
guorum, si no hubo acuerdo, quedan ahi”, explicad% En comparacion con
su casa de origen, Nicolas explica: “aca no halasedpah, no es que no hay
reglas, sino que las que hay son las mismas queofobiria. O sea, no me
vomités en la puerta del cuarto. O, si vomitaspiaio [risas]’. Al “compartir
los mismos héabitos” hacen “todo en conjunto”, caeAgustin; de alguna
manera, “suplantaba al nucleo familiar materno ateqmo en mi caso—, pero

con otro nivel de decision, digamos, con otro ndeeutonomia”, explica.

En la casa de la amistad, el “fondo comun” o “pdeda casa” aparece
como modo preferencial de gestionar la conviverf@ienemos un pocito de la
casa. Ponemos todos los meses. Juntamos paraigrajqun poquito mas, y

ese poquito mas va al pozo”, cuenta Tomas. Losngsesuelen dividir entre
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“gastos personales” (por fuera del “matrimonio ¢e®iamos nosotros tres” —
explica Agustin— y costeados con dinero personalggstos de la casa”
(compartidos y administrados con dinero comun)uAtis hacen una “compra
grande mensual” en el supermercado; otros redl@anpras comunes diarias”
de forma individual y llevan un registro de los tgas Ahora bien, como
advierte Nicolas, y varios coinciden, “aca nuncédwmada etiquetado en la
heladera. O sea, yo sé que si Juani tiene aceifuisaslas termino, se va a
enojar. Pero, bueno, esta todo bien, al otro djayle compro otras aceitunas”.

Ante la pregunta de para qué usan ese dinero ctidpafomas explica:

Para la comida de Victor Hugo [el gato], para Iihcalos de limpieza,
para Lili que viene una vez cada quince dias aiéimppara... ahora ya
no pasa tanto, pero al principio se rompia algalyidnque arreglarlo o
deciamos ‘bueno, juntemos durante un tiempo patampe! living’, que

fue lo que pasé. O arreglar la cocina. Fuimos gdecuiito arreglando la
casa también con ese pozo. (...) Era como siempeetpaer algo por
alguna contingencia, pero no una fortuna. Tratadego tener mucha

plata en el pozo. (Tomas, 24 afios)

En general, los jovenes expresan que cuentan capalo de sus
amigos en caso de necesitar dinero para algun emnswno “llegar a pagar el
alquiler”, como le sucedié a Nicolas después deshabado los ahorros para
comprarse un auto. Entre amigos, el dinero prestieloe un caracter
simbdlico, ya que opera como una suerte de compidbale la amistad: ese
dinero se apoya en el vinculo afectivo que, a ia lefortalece pues refuerza
compromisos Yy lealtades preexistentes. Como seflataestudios sobre los
usos Yy significados sociales del dinero, al cinc@a contextos afectivos, el
dinero no constituye necesariamente un “acido” djgeelve los lazos sociales
(Zelizer, 2011), sino que “... por medio de él, estlaciones se recrean, se
mantienen, se significan y, también, se disputdMilkis, 2013: 25). En ese

compartir gastos (y dineros), se crea y recreaolesion afectiva. Tales
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arreglos econdmicos devienen centrales para comuhgrée salida del hogar de
origen porque, de no existir, estos jévenes no ippdmantenerse en la
vivienda, pues sus ingresos individuales no lesltas suficientes, al menos
para irse de la casa de sus padres sin renunicidcalidad de vida” que tenian

mientras vivian alli, como sefiala Manuel.

No queria... no es negociar, sino ceder la calidaddi®que tenia en mi
casa [la de los padres]. No soy una persona dedier dinero, pero
capaz me gusta ir a comer afuera una vez por semdaBaveces por
semana, Yy lo sigo haciendo. O irme un fin de seradaacosta. (Manuel,

26 afnos)

Los jovenes entrevistados revelan que la casa,tiademas, una
“mistica”. Es “la casa de la amistad” o “la cas# pigeblo”, como destacan
varios. “Todos los fines de semana es gente, gargelando (...) Siempre:
martes, miércoles, jueves, siempre te cae algd@ptgnces tenés como esa
mistica también, ¢no? Es la casa de la amistad&flae Agustin. En su relato,
Ignacio enfatiza este caracter festivo: “como visda dos amigos de mi mismo
estilo de vida, también era un espacio mucho maged&a. (...) Ellos dos
compartian esta vision de disfrutarlo, de tratar me descuidar algunos

aspectos, pero de disfrutarlo a morir”.

La casa de la amistad se presenta como una swefteodar puente” que les
permite dar el paso hacia la construccion de umtpippio, aunque no sea la
casa definitiva. Tomas la defini6 como “una casdaraesicion”, ya que “no es
la que, obviamente, querré toda la vida, pero c@a@ practicar para ese
momento me parecia que estaba bueno también nsoissolo”. El siguiente
testimonio de Nicolas muestra el hogar propio comespacio de aprendizaje.

Los tres saliamos del nido materno y nos embarcadgnmtos en un
proyecto que no teniamos ni idea de... Yo no salieerharroz,
imaginate, no tenia la més pélida idea! “Voy awadelivery, decia.

Fue como muy divertido, digamos, ¢no? Un poco aemrejuntos, un
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poco que, bueno, alguno sabe de alguna cosa, estensefia; el otro
sabe de otra cosa, entonces ensefa. Pero, al senjento, fue como
muy divertido, digamos, ¢no? Creo que si tuviese loppberlo hecho
solo, por ahi hubiese encontrado una barrera um poés dura.

(Nicolas, 28 afios)

Estos hogares dan cuenta del valor de la amistadtaretapa de la vida
en la que los jovenes de sectores medios posterigatos compromisos
familiares tradicionalmente asociados a la vidaltad®in hijos por criar ni
padres por mantener y con mas 0 menos ingresas, jésenes construyen un
hogar con sus amigos. En definitiva, estos jovermsstruyen junto a sus
amigos un nuevo hogar que refuerza el vinculo iafecal acentuar la
intersubjetividad, la afinidad y el sentimiento qmartido. Juntos, aprenden a

“vivir solos”.

6. REFLEXIONES FINALES

En la cotidianeidad de estos jovenes de sectoresoméos lazos de
amistad se revelan con una presencia significati@asalida del hogar familiar
se logra mediante una solidaridad horizontal quavigsa el acceso a la
vivienda y modela la administracion de la casa.akaciacion con amigos
habilita la salida de la casa de origen en térmiafestivos y, a la vez,
econémicos. El apoyo mutuo bajo una logica de cwmpin —el gasto
compartido y el “pozo comun”- permite afrontar tmstos de una vivienda que
no seria posible afrontar de forma individual. Eatedo de construir un hogar
propio esta signado por el tipo particular de coiddi juvenil, pues resulta de la

mayor intensidad del crédito temporal y del crédioial.

Ahora bien, la dificultad econdmica referida en teltos, que motiva
esta asociacion residencial, no es un aspectaajstaies se inscribe en una

determinada forma de vida. El dinero que los josesensideran necesario para
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mudarse resulta de evaluaciones subjetivas quendepede gustos y
preferencias, las cuales, lejos de ser individyalestdn socialmente
constituidas. Estos jovenes de familias de sectoredios quieren irse de la
casa de sus padres sin renunciar a su posicioal steiorigen. De alguna
manera, la casa de la amistad constituye unaegmatonservadora, ya que les
permite independizarse y, a la vez, mantener ci@bdosumos como las salidas
a restaurantes, los viajes en las vacaciones, pelada doméstica e, incluso, la

compra de un auto.

La convivencia con los amigos bajo esta logica eaatpva les ofrece un
soporte material y afectivo, ya que, si bien supgastos, también habilita el
ahorro y la satisfaccion de sus expectativas déo ef# vida. En definitiva,
implica un particular modo de vida juvenil en ekeda “moratoria vital” y la
“moratoria social” configuran una etapa de expentaeion y disfrute en el
presente. Es de esperar que este tipo de aliaop@raa y residencial entre
amigos motive una salida mas temprana del hogarigen, ya que requiere
menos dinero y, a la vez, resulta atractiva en amexto de mayor crédito

temporal y social.

La salida de la casa de origen se presenta comdesafio en la
experiencia de los jovenes que, al ser atravesasl@firma como sujetos. En
los relatos se expresa un importante proceso d&ragenion identitaria signado
por la adquisicion de responsabilidades y capaegl@dra manejar asuntos de
su vida cotidiana de los que antes se ocupabansliafaPara estos jovenes, la
constitucion de un hogar propio con amigos es uresu crucial en su
conformacion subjetiva. La casa es un espacio timamnia y, como tal, opera
como elemento de construccion identitaria. En sestatido, resulta posible
plantear que el proceso de salida del hogar fanuBaorigen y la construccion
de un hogar propio “pone a prueba” a los jovenesaeto los “hace trabajar’ y

les “crea problemas” (Martuccelli, 2007).
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Consideramos que la casa de la amistad puede sgreadida como
una expresion de los procesos socioculturalesdgyada individualizacion y a
la flexibilizacion de las normas sociales que epasado sujetaban la vida de
las personas, en tanto evidencia que —en el escet@mtemporaneo, y en
particular en la experiencia juvenil de sectoreslioge- no es requisito convivir
con la pareja para irse de la casa de origen. Hste de experiencias
habitacionales dan cuenta, “a escala de los ingbpgd(Martuccelli, 2007), de
los cambios historicos en curso referidos a losanade construir parejas y
familias, y al valor que adquiere la realizaciorrspeal en la sociedad
contemporanea.

Sin embargo, aunque la busqueda de la realizacé@sopal cobre
centralidad, estos jovenes no aspiran a una vidéasos. Como hemos visto,
esta modalidad de salida de la casa de origen lid@ama cotidianeidad con
los amigos que resulta, en verdad, la conquistandeseparacion respecto de
los padres. Las casas de estos jovenes son ludgmscuentro y espacios de
sociabilidad donde pocas veces concurren los a&jult;ma suerte de
laboratorios donde la amistad se ejercita dia aEhatiempos de liquidez e
hiperconectividad en que los vinculos parecen esados constantemente por
la esfera virtual, los relatos de los jovenes daenta de esta necesidad de

encontrarse, contenerse y cooperar.
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